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OZET

Amac:Zihinsel gelisim geriligi olan cocuklarin degerlendirilmesinde zeka élgeklerinin kullanilmast kritik 6neme sahip-
tir. Ozellikle bu cocuklarnin tanisal degerlendirmesi ve egitim programlariun hazirlanmast agisindan zeka élgeklerinin
yapist da 6nem kazanmaktadir. Bu ¢calismanin amact, zihinsel gelisim geriligi olan bir 6rneklem grubunda Wechsler
Cocuklar Icin Zeka Olcegi Gelistirilmis Formunun (WCZO-R) yapt gecerliligini test etmektir. Yontem: Bu amac dogrul-
tusunda Agimlayict Faktér Analizi (AFA) ve Dogrulayict Faktor Analizi (DFA) yontemleri kullanulmistir. Arastirmanin
érneklemini, Toplam Zeka Béliimii (ZB) puant 40-79 arast olan 520 cocuk olusturmaktadir. Bulgular: Cocuklarnin
yas ortalamast 10.78 + 2.69, Toplam ZB ortalamast ise 60.34 £ 12.91 olarak bulunmustur. AFA sonuclari, 6lcegin
Wechsler’in bildirdigi gibi, iki faktérli bir yapwya sahip oldugunu ortaya koymustur. DFA sonuglar ise, bu calismanin
ornekleminde, iki faktorlii yapin gegerli oldugunu géstermis [X? (31, N = 520) = 101.98, X?/sd = 3.29, GFI = .96,
AGFI = .93, CFI = .96, RMSEA = .06] ve model uyum indeksi degerlerinin iyi uyuma isaret ettigi goriilmiistiir. Sonug:
WCZO-R’nin hem klinikte hem de egitim alanlarninda yaygin kullamimi géz éniinde bulunduruldugunda, iki faktérli
modelden elde edilen puanlarin zihinsel gelisim geriligi gésteren bireylerde kullaniminin daha gtivenilir bilgiler vere-
cegi diistiniilmektedir.

Anahtar sézciikler: Zihinsel gelisim geriligi, Wechsler Cocuklar icin Zeka Olgegi Gelistirilmis Formu (WCZO-R), Dog-
rulayict Faktér Analizi (DFA), Acuimlayict Faktér Analizi (AFA)

SUMMARY: THE EVALUATION OF THE FACTOR STRUCTURE OF WECHSLER INTELLIGENCE SCALE FOR
CHILDREN-REVISED FORM IN CHILDREN WITH INTELLECTUAL DISABILITY

Objective: Use of intelligence scales in the assessment of children with intellectual disability is of critical importan-
ce. Especially, in terms of diagnostic evaluation of these children and preparation of training programs, structure of
intelligence scales becomes also very important. The purpose of the present study is to examine construct validity of
Wechsler Intelligence Scales for Children (WISC-R) in a sample of children with intellectual disability. Method: For
this purpose, Exploratory Factor Analysis (EFA) and Confirmatory Factor Analysis (CFA) were conducted. The sample
of the study consisted of 520 children whose Full Scale IQ scores were between 40-79. Results: It was found that
mean age of children was 10.78 £ 2.69 and mean of Full Scale IQ was 60.34 + 12.91. The results of EFA revealed that
the scale had, as Wechsler reported, two-factor structure. The results of CFA showed that two-factor structure was
valid and that values of model fit indices indicated good fit [X? (31, N = 520) = 101.98, X?/sd = 3.29, GFI = .96, AGFI
=.93, CFI = .96, RMSEA = .06]. Conclusion: Considering the widespread use of WISC-R in both clinical practice and
academic purposes, it is suggested that for children with intellectual disability, the scores obtained from two-factor
model can provide more reliable information.

Key words: Intellectual (developmental) disability, Wechsler Intelligence Scale for Children-Revised (WISC-R), Confir-
matory Factor Analysis (CFA), Exploratory Factor Analysis (EFA)

GIRIS

Zeka geriligi yerine kullanilmaya baglanan zi- lerinde yetersizliklerle tanimlanmaktadir (APA
hinsel gelisim geriligi (zihinsel yetersizlik), zi- 2000, WHO 1993). Bu ¢ocuklarin belirlenmesi ve
hinsel becerilere iliskin yetersizliklerin yaninda, =~ degerlendirilmesi, onlar igin gelecekte yapilacak
uyum davranuslari/islevleri olarak degerlendi- olan miidahaleler ve egitim siirecleri hakkinda
rilen, sosyal uyum ve 6z bakim alanlarinda ya-  karar verilmesinde &nemli bir rol oynamakta-
samini bagimsiz bir sekilde siirdiirebilme beceri dir. Uyum davranislarmin degerlendirilmesinin

yaninda, zeka oOlgekleri ile zekanin ol¢iilmesi,
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CELIK VE ARK.

Olgeginde, Toplam Zeka Boliimii (Toplam ZB)
puaninin normal 6rneklemden en az iki standart
sapma daha diisiik ¢ikmas: kabul edilmektedir
(APA 2000). Bu da, genel olarak Toplam ZB pua-
ninn 70-75 ya da daha diisiik ctkmasina karsilik
gelmektedir (Luckasson ve ark. 2002). Ayrica, zi-
hinsel gelisim geriligi hafif, orta, agir ve cok agir
olmak {izere smiflandirilmakta ve bu siflan-
dirmada standart zeka testinden alman puan-
lar dikkate alinmaktadir. Ulkemizde ise Resmi
Gazetede (2013) yaymlanan Oziirliiliik Olgiitii,
Siniflandirmasi ve Oziirliilere Verilecek Saghk
Kurulu Raporlar1 Hakkinda Y&netmelik'te bu
smiflandirmalarin disinda Toplam ZB 70-80 ara-
higinda olan bireyler i¢in “Sinirda (MR) mental
kapasite” kategorisi kullanilmakta ve bu aralik-
ta puan alan ¢ocuklara 6ziirlii raporu verilmesi
ongoriilmektedir. Bu kapsamda degerlendirilen
(Smur ZB’ye sahip) ¢ocuklar da Rehberlik Aras-
tirma Merkezleri (RAM) tarafindan &zel egitime
ya da kaynastirma egitimi kapsaminda kendi
okullarmin 6zel egitim alt simiflaria yonlendi-
rilebilmektedir (Bozkurt 2009). Bu yiizden, s6z
konusu ¢ocuklarin zihinsel becerilerinin deger-
lendirilmesinde kullanilan zeka 6lgeginin norm-
larmin ve psikometrik 6zelliklerinin gegerli ve
gliclii olmas1 6nem kazanmaktadir.

Wechsler Cocuklar Icin Zeka Olcekleri (WISC)
cocuklarin zihinsel becerilerini degerlendirme-
de en yaygin kullanilan zeka oSlceklerindendir
(Flanagan ve Kaufman 2009). Ulkemizde ise
Savasir ve Sahin (1995) tarafindan uyarlanan
Wechsler Cocuklar Icin Zeka Olgegi Gelistiril-
mis Formunun (WCZO-R), klinik uygulama-
larda ve MEB’e bagli RAM'larda yaygin olarak
kullanimina devam edilmektedir. Bu alanlarda,
Ozellikle zihinsel gelisim geriligi olan ¢ocuklarin
belirlenmesinde ve gerekli egitim programlaria
yonlendirmede, WCZO-R ZB puanlar1 kullanil-
maktadir. Yukarida da ifade edildigi gibi, klinik
anlamda bir ¢ocuk hakkinda karar vermede kri-
tik bir yeri olan bu testin psikometrik 6zellikleri
ve yapisimin gegerli oldugunun simnanmasi énem
arz etmektedir. Zeka 6lgeklerinin yapisini deger-
lendirmede kullanilan yéntemlerden biri faktor

18

analizidir (agimlayici ve dogrulayici). Aslinda,
bircok zeka testinin dayandig1 zeka kuramlari-
nin, faktor analizi ¢alismalar: sonucunda ortaya
ciktig1 bilinmektedir (Keith 2005). Bu acidan,
zeka testleri gelistirildikten sonra, hem agimlayi-
c1 hem de dogrulayici faktor analizi galismalar
ile gecerlilikleri degerlendirilmektedir.

WCZO-R (Wechsler 1974), toplam 12 alt testten
(10 temel ve 2 yedek) olusmakta ve bu alt testler-
den Sozel Zeka Boliimii (ZB), Performans ZB ve
Toplam ZB olmak iizere {i¢ puan tiirii elde edil-
mektedir. Bu yéniiyle, WCZO-R'nin orijinal ha-
linin 2 faktorden (S6zel ve Performans) olustugu
belirtilmektedir (Wechsler 1974). WCZO-R'nin
bu iki faktorlii yapisinin, hem klinik hem de nor-
mal zihinsel gelisim gosteren 6rneklem grupla-
rinin olusturdugu bir¢ok ¢alismada, Agimlayict
Faktor Analizi (AFA) (Chan 1984, Donders 1993,
Gass ve ark. 1998, Groff ve Hubble 1982, Ha-
gen ve Kaufman 1975, Hodges 1982, McMahon
ve Kunce 1981, Naglieri 1981, Petersen ve Hart
1979, Tingstrom ve Pfeiffer 1988) ve Dogrula-
yic1 Faktor Analizi (DFA) (Anderson ve Dixon
1995, Geary ve Whitworth 1988, Lee ve Lam
1988, O’Grady 1989, Ramanaiah ve ark. 1976,
Silverstein 1982, Witta ve Keith 1994) yontemi
ile smandig1 goriilmektedir. Kaufman (1975),
WCZO-R'nin norm grubu iizerinde yaptigr AFA
calismasinda, Sozel Kavrama (Genel Bilgi, S6z-
ciik Dagarcig1, Yargilama ve Benzerlikler alt test-
leri), Algisal Organizasyon (Resim Tamamlama,
Parca Birlestirme, Kiiplerle Desen, Resim Dii-
zenleme ve Labirentler) ve Dikkatin Dagilabilir-
ligi (Aritmetik, Say1 Dizisi ve Sifre) olmak iizere
3 faktorlii bir yapinin ortaya giktigini bulmustur.
Kaufman’dan sonra WCZO-R'de {i¢ faktorlii
yapmin da smanmaya baslandigi goriilmekte-
dir. Bu calismalarda, WCZO-R'nin ikili faktor
yapisinin gegerli oldugu bulunmakla birlikte,
bazi ¢alismalarda Kaufman'm (1975) ti¢ faktorlii
modelinin de gegerli oldugu bildirilmistir (An-
derson ve Dixon 1995, Chan ve Lin 1996, Hagen
ve Kaufman 1975, Kaufman 1979, McMahon ve
Kunce 1981, Naglieri 1981, Schooler ve ark. 1978,
Witta ve Keith 1994).



Klinik 6rneklem gruplarinda, WCZO-R yapisini
inceleyen calismalarda ele alinan gruplarm kari-
sik ya da ¢ok cesitli yapida (homojen olmadigr)
oldugu goriilmektedir. Bu ¢alismalarda, &gren-
me giigliigii (Naglieri 1981), beyin hasar1 (Don-
ders 1993), duygusal sorunlar (Hodges 1982,
Zimet ve ark. 1994) ve zihinsel gelisim geriligi
(Groff ve Hubble 1982, Hagen ve Kaufman 1975)
olan ya da normal ve karigik klinik érneklemle-
rin kargilagtirildig1 gruplarin (Anderson ve Di-
xon 1995, McMahon ve Kunce 1981, Petersen ve
Hart 1979, Schooler ve ark. 1978, Tingstrom ve
Pfeiffer 1988) WCZO-R faktér yapist degerlen-
dirilmistir. Sonug olarak, klinik gruplarda testin
yapisinda var olan iki faktoriin gegerli oldugu
(Anderson ve Dixon 1995, Hagen ve Kaufman
1975, Naglieri 1981, Petersen ve Hart 1979, Scho-
oler ve ark. 1978, Tingstrom ve Pfeiffer 1988, Zi-
met ve ark. 1994), ancak Kaufman'm 6nerdigi ti¢
faktorlii yaps ile ilgili sonuglarin farkli oldugu
goriilmektedir. Buna gore, ii¢ faktorlii yapmin
klinik orneklemlerde gecerli oldugunu bulan
calismalarla birlikte (Anderson ve Dixon 1995,
Donders 1993, Hagen ve Kaufman 1975, Hodges
1982, Naglieri 1981, McMahon ve Kunce 1981,
Witta ve Keith 1994) her klinik grupta bu yapi-
nin dengeli/tutarli ¢tkmadigini bulan ¢alismalar
da mevcuttur (Groff ve Hubble 1982, Petersen ve
Hart 1979, Tingstrom ve Pfeiffer 1988).

Ulkemizde ise WCZO-R faktdr yapist, klinik or-
neklemlerde sadece DEHB tanili gocuklarda AFA
ile incelenmistir (Erdogan-Bakar ve ark. 2005, Er-
dogan-Bakar ve ark. 2011, Kiris ve Karakas 2004).
Bu calismalarda, DEHB tanili grup igin elde edi-
len faktor yapistmin, WCZO-R'nin iki faktorlii
yapisiyla tam olarak uyusmadig bildirilmistir.
Ozgiil Ogrenme Giigliigii (OOG) ile yapilan ca-
lismalarda ise daha ok WCZO-R puan driintiile-
ri ve yordama giicii karsilastirilmustir (Karaman
ve ark. 2006, Ongider ve ark. 2008, Soysal ve ark.
2001, Turgut ve ark. 2010). Normal 6rneklem gru-
bunda, DFA ile yapilan bir calismada ise WCZO-
R'nin iki faktorlii yapismin gegerli oldugu ve
uyum indeksi degerlerinin kabul edilebilir dii-
zeyde oldugu bulunmustur (Celik ve ark. 2015).
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WCZO-R nin Faktér Yapist

Yazinda da goriildiigii iizere, klinik o6rnek-
lem gruplarinda WCZO-R faktér yapisi, yurt
disinda hem AFA hem de DFA yontemleri ile
sinanmis ve Ol¢egin iki faktorlii yapisimin ge-
cerliligini korudugu gozlenmistir. Ulkemizde
ise, normal 6rneklemle yakin zamanda yapi-
lan bir ¢alisma disinda (Celik ve ark. 2015)
DFA yo6ntemi ile klinik 6rneklem gruplarinda
WCZO-R faktér yapisinin degerlendirildigi bir
calismaya rastlanmamistir. Yine zihinsel geli-
sim geriligi olan gruplarla ilgili bir calismaya
da rastlanmamustir. Bu yoniiyle bu calisma,
iilkemizde zihinsel gelisim geriligi olan bir 6r-
neklem grubunda, WCZO-R faktér yapisinin
sinanmasi yoniinden bir ilk olacaktir. Bu amag
dogrultusunda, yazinda belirtilen kuramsal
cerceveler 151§inda, WCZO-R'nin faktor yapist
hem AFA hem de DFA yontemi sinanmustir.
Boylece, bu 6zel grupta yer alan ¢ocuklar hak-
kinda karar verme siirecinde énemli yeri olan
WCZO-R'nin yapisi degerlendirilerek, kulla-
niminin giivenirligine katki saglanacaktir.

YONTEM
Orneklem

Arastirmanin 6rneklemi, 6-16 yas arasi (Ort.=
10.78, S S= 2.69) 520 cocuktan olusmaktadir.
Cocuklarin 230'u kiz (% 44.2), 2901 erkektir (%
55.8). Orneklem, Mersin Toros Devlet Hastanesi
Psikiyatri poliklinigine gesitli sorunlari nedeniy-
le getirilen ve zihinsel degerlendirme i¢in kurum
psikologuna yonlendirilen ¢ocuklarin kayitlari-
nin geriye doniik (retrospektif) olarak taranma-
st ile olusturulmustur. Toplam ZB puaru 40-79
arasinda ¢ocuklar arastirmaya katilmistir. Zeka
6lcegi uygulamalari, test igin gerekli egitimi alip,
uygulama yeterliligini (sertifika almaya) kazan-
mis olan bir psikolog tarafindan gergeklestiril-
mistir. Cocuklarin ZB puanlar: incelendiginde,
Sozel ZB i¢in Ort.= 59.56, SS = 13.89, Performans
ZB i¢in Ort.= 66.01, SS = 15.36, Toplam ZB igin
ise Ort.= 60.34, SS = 12.91 olarak bulunmustur.



CELIK VE ARK.

Veri Toplama Aracglar1

Wechsler Cocuklar i¢in Zeka Olgegi-Gelisti-
rilmis Formu (Wechsler Intelligence Scale for
Children-WISC-R).

Wechsler Cocuklar Icin Zeka Olgegi (Wechsler
Intelligence Scale for Children, WISC) 1949 yilin-
da Wechsler tarafindan 5 ile 15 yaslar: arasinda-
ki ¢ocuklarin zeka diizeylerini 6lgmek amaci ile
gelistirilmis olup; 1974 yilinda yeniden diizen-
lenmis (WCZO-R) ve bu hali ile 6lgegin uygula-
nabildigi yas grubu 6 ile 16 arasina ¢ikarilmistir
(Wechsler, 1974). WCZO-R, iilkemizde Savasir
ve Sahin (1995) tarafindan, 11 kent merkezinden
secilen, toplam 1639 ¢ocuktan olusan bir 6rnek-
lem iizerinde standardizasyon calismasi yapil-
mis ve Tiirk kiiltiiriine uyarlanmistir. WCZO-R
toplam 10 temel ve 2 yedek alt test olmak {tize-
re 6 sozel (Genel Bilgi, Benzerlikler, Aritmetik,
Yargilama, Sozciik Dagarcigl, Say:r Dizisi) ve 6
performans (Resim Tamamlama, Resim Diizen-
leme, Kiiplerle Desen, Par¢a Birlestirme, Sifre,
Labirent) alt testinden olugsmaktadir. Bu alt test-
lere yonelik standart puanlarin yani sira, Sozel
Zeka Boliimii, Performans Zeka Boliimii ve Top-
lam Zeka Boliimii katsayilar: da elde edilmek-
tedir. Bu Zeka Boliimii katsayilar: i¢in ortalama
deger 100, standart sapma ise 15’tir. Her alt test
i¢in elde edilen standart puanlarin ortalamasi
10, standart sapmasi 3"tiir.

islem

Zeka testi uygulamalar1 gerceklestirilmeden
once, test hakkinda gerekli bilgiler (6rn., ne
amagla yapildigi, ne kadar siirecegi vb.) ¢ocuk-
larin ailelerine aktarilmistir. Analizler, 10 temel
alt test iizerinden gerceklestirilmistir. Yedek alt
testler (Say1 dizisi ve Labirentler) WCZO-R'nin
uygulama protokoliine gore temel alt testlerden
biri uygulanamadig ya da degerlendirilemedi-
gi durumlarda uygulanmaktadir. Bu ¢ocuklarin
dosyalarmin ¢ogunda yedek alt testler uygulan-
madig1 icin analize dahil edilememistir. Testin
uygulandig tarihten en az 6 ay 6nce bu testin
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uygulandig1 ¢cocuklar ile zihinsel gelisim geriligi
disinda isitsel-gorsel, ruhsal/duygusal ve noro-
lojik tanis1 olanlar bu aragtirmaya alinmamustir.

Istatistiksel Analiz

Calismanin amaci dogrultusunda, WCZO-R'nin
faktor yapisini belirlemek icin oncelikle AFA
yontemlerinden biri olan Temel Bilesenler Ana-
lizi; sonrasinda ise faktor yapisinin gegerliligini
smamak i¢in DFA uygulanmigtir. Yurt diginda
yapilan pek ¢ok calismada, hem AFA hem de
DFA'min bir arada kullanildig1 ve bunun ista-
tistiksel olarak bir sorun teskil etmedigi ifade
edilmektedir (Joreskog ve Sorbom 1993). AFA,
gozlenen 6l¢iimlerin kovaryans ve varyans kay-
naklarimi ortaya gikarma amaciyla kullanilan bir
istatistik yontemidir ve degiskenler arasi iliskile-
re dayali olarak faktor ya da faktorleri kesfetme-
yi amaglar (Joreskog ve Sorbom 1993, Tabach-
nick ve Fidell 2001). DFA ise, kuramsal olarak
tanimlanmig g6zlenen degiskenlerin, daha 6nce-
den kuramsal temele dayandirilarak olusturul-
mus Ortiik degiskenler altinda yer alip almadig-
nin test edilmesi i¢in kullanilan tekniktir (Bryant
ve Yarnold 1995, Fox 1983).

Dogrulayici faktor analizi sonucunda, 6nerilen
modelin veriye ne oranda uyum gosterdigini be-
lirlemek amaciyla ¢esitli uyum ya da uygunluk
indeksleri kullanilmaktadir. Uyum indeksleri,
elde edilen verinin hipotetik modele uygunlu-
gunu sinayabilmek agisindan onemlidir (Mey-
dan ve Sesen 2011). Bu ¢alismada, yaygin olarak
kullanilan X? (Ki-kare), X?/sd, GFI (Goodness of
Fit Index- Uyum 1yﬂigi Indeksi), AGFI (Adjust-
ment Goodness of Fit Index- Diizeltilmis Uyum
Iyiligi Indeksi), CFI (Comparative Fit Index-
Kargilagtirmali Uyum Indeksi) ve RMSEA (Root
Mean Square Error of Approximation- Yaklasik
Hatalarmn Ortalama Karekokii) uyum indeksleri
kullanilmuistir.

X? testi, gelistirilen model ile gozlem degisken-
lerine ait kovaryans yapisinda ortaya ¢ikan mo-
delin farkli olup olmadig: hipotezini sinamakta-



dir. Bu agidan, X* degerleri gelistirilen model ile
eldeki verinin uyusmadigim gosterir ve kiigiik
ya da istatistiksel olarak anlamsiz degerler iyi
uyuma isaret etmektedir (Simsek 2007). X? dege-
rinin drneklem sayismin artigindan etkilenmesi
ve orneklem biiytidiikge istatistiksel anlamlilik
kazanmasi nedeniyle diger uyum indekslerinin
kullanilmas: 6nerilmektedir (Byrne 2001). Bun-
lardan ki-kare degerinin serbestlik derecesine
orani (X?/sd) uyum o6lgiitii olarak kullanilabil-
mekte ve bu oranin 3’ten kiigiik olmas1 iyi uyum;
5’e kadar olan degerler ise yeterli uyum goster-
gesi olarak kabul edilmektedir (Kelloway 1998).
Diger uyum indekslerinden RMSEA degerinin
0.05'e esit ya da kiigiik olmas1, model ile veri ara-
sinda miitkemmel uyum; 0.08'e kadar olan deger-
lerin ise (0.08 de yeterli bir uyum degeri olarak
kabul edilmektedir) kabul edilebilir bir uyum
oldugunu gostermektedir (Hu ve Bentler 1999,
Siimer 2000). GFI, AGFI ve CFI uyum indeksi
degerlerinin artmas1 uyum iyiliginin gostergesi-
dir. GFI, AGFI ve CFI degerlerinin 0.90 ve iize-
rinde olmasi iyi uyum gostergesi olarak kabul
edilmektedir (Byrne 1998, Kline 2005).

BULGULAR

WCZO-R'nin faktdr yapisin belirlemek igin va-
rimaks eksen dondiirme yontemiyle AFA ile

WCZO-R nin Faktér Yapist

gerceklestirilmistir. 1lk olarak, veri setinin fak-
tor analizi igin uygunlugu Kaiser-Meyer-Olkin
(KMO) katsayis1 ve Bartlett Sphericity Testi ile
incelenmistir. KMO katsayisinin alt sinirinimn .60
olmasy; Barlett testi icin ise p degerinin istatistik-
sel olarak anlamli ¢ikmas: gerektigi bildirilmek-
tedir (Pullant 2001). Degerler incelendiginde,
KMO degerinin (.87) faktor analizi icin uygun
oldugu ve Bartlett testi igin anlamh p degeri-
nin (X?>=1881,496, sd = 45, p < .001) elde edildigi
gorlilmiistiir. Faktor yilik degerleri icin smir .30
olarak belirlenmis (Tabachnick ve Fidell 2001)
ve bu degerin altinda olanlar Tablo 1'de ".00"
olarak gosterilmistir. 10 temel alt test {izerinden
gerceklestirilen AFA’da, bu alt testlerin, dlgegin
orijinalinde oldugu gibi, 6z degeri 1'den biiyiik
olan iki faktor altinda (1. Faktor: Parca Birlestir-
me, Kiiplerle Desen, Resim Tamamlama, Sifre,
Resim Diizenleme; 2. Faktor: Sozciik Dagarcigy,
Genel Bilgi, Yargilama, Benzerlikler, Aritmetik)
toplandig1 gozlenmistir. Bu iki faktoriin varyan-
sm % 56.94’tinii agikladig1 goriilmiistiir. AFA so-
nuglari, alt testlerin ortalama ve standart sapma
degerleri, faktor yapisi, faktor yiik degerleri ve
varyans! agiklama oranlar: Tablo 1’de verilmistir.

Calismanin ikinci asamasinda, AFA ile elde edi-
len iki faktorlii yapinin gecerliligini degerlendir-
mek icin DFA uygulanmistir. DFA uyum indeksi

Tablo 1. Temel Bilesenler Analizi Sonuclari

Ortak Faktor
Alttest Ort. S 1 2 Varyansi
Parc¢a Birlestirme 5.84 3.21 80 .00 .663
Kiiplerle Desen 5.78 254 .71 .00 573
Resim Tamamlama 458 325 .69 .00 507
Sifre 598 3.74 .67 .00 S12
Resim Diizenleme 411 253 .59 39 502
Sozciik Dagarcigi 4.07 2.63 .00 81 .692
Genel Bilgi 2.87 2.12 .00 78 .622
Yargilama 457 3.12 .37 .69 612
Benzerlikler 472 2.95 .00 .67 527
Aritmetik 393 274 42 S5 483
Ozdeger 4.57 1.12
Aciklanan varyans (%) 28.652 28.284
I¢ tutarhilik katsayist .78 .81

Not: Her bir degisken icin en yiiksek faktor yiikii koyu olarak gosterilmigtir.
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degerleri Tablo 2’de verilmistir. Buna gére, mo-
delin X* (Ki-kare) degerinin biiyiik ve anlamli ¢1k-
t1g1 [X*(35, N = 520) = 266.33, p < .05] ve modelin
veri ile uyumlu ¢tkmadig goriilmektedir. Ancak,
daha 6nce de belirtildigi tizere, X* degeri 6rnek-
lem biiyiikliigiinden etkilendiginden, 6rneklem
sayisi arttikca herhangi bir modeli reddetme ola-
silig1 da artmaktadir. Bu agidan, X* degeri yerine
diger uyum indeksi degerlerinin kullanilmasmin
daha uygun oldugu bildirilmektedir (Bentler ve
Bonett 1980, Byrne 2001). Diger uyum indeksi de-
gerleri incelendiginde, bu degerlerin iyi uyuma
isaret ettigi goriilmektedir (GFI=.94, AGFI=.90,
CFI=.92, RMSEA=.08). X?/sd oram ise, 5.03 ola-
rak bulunmus ve bu deger, modelin veriye uyum
saglamadigini gostermistir.

Degisiklik onerileri dogrultusunda, ayni Ortiik
degiskenler altinda olan alt testlerin hatalari ilis-
kilendirilmistir. ik olarak, sézciik dagarcig ve
genel bilgi alt testlerinin hatalar1 iligkilendirilmis
ve bu hata iliskilendirmesi sonrasinda, iki mo-
del ki-kare fark testi (X? difference test) ile kar-
silastirilmistir (Tabachnick ve Fidell 2001). Test
sonucu, bu hata iligkilendirmesinin modeli daha
uyumlu hale getirdigini gostermistir [X*™(1,
N=520)= 26.11, p < .05]. Hata iliskilendirmesi
gerceklestirildikten sonra model yeniden deger-
lendirilmistir.

Tablo 2. Uyum Indeksi Degerleri

dirilmistir. Degerlendirme sonucunda, bu hata
iliskilendirmesinin modeli daha uyumlu hale
getirdigi goriilmiisttr [X*** (1, N=520) = 22.16,
p < .05]. Son olarak, yargilama ve sozciik dagar-
a8 alt testlerinin hatalari iliskilendirilmis ve bu
hata iliskilendirmesinin modeli daha uyumlu
hale getirdigi bulunmustur [X** (1, N = 520)
=20.96, p < .05]. Ug hatamin iligkilendirildigi en
son modelin, diger modellerden anlaml1 olarak
daha iyi uyuma sahip oldugu ve model uyum
indekslerinin daha iyi sonuglar ortaya koydugu
gozlenmistir [X* (31, N = 520) = 101.98, X?/sd =
3.29, GFI = .96, AGFI = .93, CFI = .96, RMSEA
= .06]. Modelin alt test faktor yiiklerinin Sozel
ZB i¢in .58 ile .74 (sirasiyla genel bilgi, yargila-
ma); Performans ZB i¢in .58 ile.70 (sirastyla sifre,
kiiplerle desen) araliginda degistigi ve faktore
yliklenen tiim alt testlerin istatistiksel olarak an-
lamli oldugu goriilmektedir. Dogrulayic faktor
analizi sonuglarina iliskin degerler Tablo 3'te be-
lirtilmistir.

TARTISMA

Bu calismada, zihinsel gelisim geriligi gosteren
bir érneklem grubunda WCZO-R'nin yap1 ge-
cerliligi degerlendirilmistir. Arastirma bulgula-
r1, yap gecerliligini snamak icin uygulanan her
iki yontemde (AFA ve DFA) de testin orijinal ya-

Model 1> sd y¥sd GFI AGFI CFI RMSEA
Iki faktorlii model 10198 31 329 96 .93 .96 .06

(3 hata iligkilendirmesi)

Iki faktorlii model 12294 32 384 95 92 95 .07

(2 hata iligkilendirmesi)

Iki faktorlii model 145.10 33 440 95 91 93 .08

(1 hata iligkilendirmesi)

Iki faktorlii model 17121 34 503 94 90 92 .08

Benzer sekilde, degisiklik indekslerinde oneri-
len hata iliskilendirmesi dogrultusunda, sifre ve
parca birlestirme alt testlerinin hatalari iliskilen-
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pisinda var olan iki faktorlii yapiin gecerli ol-
dugunu ortaya koymustur. Diger bir deyisle, bu
calismada WCZO-R'nin degerlendirdigi ileri sii-
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Tablo 3. Dogrulayici Faktor Analizi Sonuglar

B t SH
Genel Bilgi .58 13.06** .67
. Benzerlikler .67 15.57*%* .56
Sozel . . .
Zeka Aritmetik .67 15.83 54
Sozciik Dagarcigi .62 13.96%* .61
Yargilama 74 17.74%% 45
Resim Tamamlama .61 14.01** .63
Performa Resim Diizenleme .69 16.23%%* 53
s | Kiiplerle Desen 70 1676%% 50
Parca Birlestirme .67 15.72%% 55
Sifre 58 12.88%%* .67
*p <.01
/1 Genel Bilgi — .67
58 :
¥ Benzerlikler «— .56
67 21
Sozel Zeka _ _
Boliimii 67 —» Aritmetik «— 54
.62
T Sozciik Dagarcigr  [e—— 61
74 13
" Yargilama «— 45
/ Resim Tamamlama <¢—— .63
61 :
_ Resim Diizenleme |¢&—— .53
.69
Performans
7Zeka 70 —p| Kiiplerle Desen [¢—— .50
Bolimii 67
T Parca Birlestirme [¢—— .55
58 ) s
" Sifre «—— .67

Sekil 1. Zihinsel Gelisim Geriligi Olan Cocuklarda WCZO-R'nin Iki Faktorlii Yapisi. Sekilde
gosterilen degerler (sagdan sola dogru): Hata iliskilendirmeleri, WCZO-R alt testleri icin hata
varyanslar1 (unique/error variances), standardize edilmis faktor yiikleri, iki faktor arasindaki
korelasyon katsayisi.
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riilen sozel kavrama becerilerini 6lgen Sozel ZB
ile akil yiiriitme ve yargilama becerilerini lgen
Performans ZB faktorlerinin zihinsel gelisim ge-
riligi gosteren ¢ocuklarda dogru bir sekilde de-
gerlendirebildigi/dlciilebildigi goriilmektedir.

Bu aragtirmanin bulgular1 yurt disinda yapilan
calismalarin bulgular ile tutarh gikmistir. Kli-
nik orneklemlerde hem AFA hem de DFA ile
yapilan ¢alismalarda iki faktorlii yapinin gegerli
oldugu bulunmustur (Anderson ve Dixon 1995,
Groff ve Hubble 1982, Hagen ve Kaufman 1975,
Naglieri 1981, Petersen ve Hart 1979, Schooler
ve ark. 1978, Tingstrom ve Pfeiffer 1988, Zimet
ve ark. 1994). Bunun yaninda alan yazinda Kkli-
nik orneklem gruplarinda her ne kadar baz ca-
lismalarda (Groff ve Hubble 1982, Petersen ve
Hart 1979, Tingstrom ve Pfeiffer 1988) her 6r-
neklem grubunda benzer bir oriintii ¢tkmamuis-
sa da, Kaufman'm o6nerdigi ii¢ faktorlii yapmin
bu gruplarda da gegerli oldugu ve desteklendigi
goriilmiistiir (Anderson ve Dixon 1995, Donders
1993, Hagen ve Kaufman 1975, Hodges 1982,
Naglieri 1981, McMahon ve Kunce 1981, Witta ve
Keith 1994). Bu calismada, ¢ocuklarin dosyalar1
geriye doniik olarak tarandig icin yedek alt test
olan say1 dizisinin biitiin 6rneklem grubunda uy-
gulanmag gozlendiginden {i¢ faktorlii yap: de-
gerlendirilememistir.

Daha 6nce de ifade edildigi gibi, WCZO-R'nin
faktor yapisin incelendigi klinik 6rneklem
gruplari, farkl klinik kategoride degerlendirilen
¢ocuklardan olusmaktadir. Bu g¢alismalarin ¢o-
gunda klinik 6rneklem gruplar: gesitli tanilar al-
mis ¢ocuklardan olusmakta ve bu gruplar normal
zihinsel gelisim gosteren ¢ocuklarla karsilastiril-
maktadir. Sadece zihinsel gelisim geriligi/zeka
geriligi gosteren ¢ocuklarin ele alindig ¢alisma-
lar ise sinurhdir (Groff ve Hubble 1982, Hagen ve
Kaufman 1975). Bu calismalarda da iki faktorlii
yapinin gegerli oldugu goriilmektedir. Ornegin,
Hagen ve Kaufman (1975), zihinsel gelisim gerili-
gi olan ¢ocuklarda, normal 6rneklemlerdeki gibi
sozel ve performans zeka alanlarmin WCZO-R
ile dogru bir sekilde 6l¢tiilebildigini belirtmisler-
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dir. Bu yoniiyle bu ¢alismanin bulgular1 da sade-
ce zihinsel gelisim geriligi gosteren cocuklarda
WGCZO-R'nin bu yapisini dogru bir sekilde &lge-
bildigi konusundaki yazini desteklemektedir.

Ulkemizde yapilan galigmalar incelendiginde,
klinik 6rneklem gruplarmda WCZO-R'nin faktor
yapisinin sadece erkek DEHB tanili gruplarla ve
AFA yontemi ile incelendigi goriilmektedir (Er-
dogan-Bakar ve ark. 2005, Erdogan-Bakar ve ark.
2011, Kiris ve Karakas 2004). Bu ¢alismalarin iki-
sinde, DEHB tamili grupta WCZO-R’da iki faktor-
lii yapinin gikmadig, aksine iig faktorlii bir yap:
ortaya ¢iktig1 ancak bunun da Kaufman’in belirt-
tigi yapiya uymadig1 goriilmektedir (Erdogan-
Bakar ve ark. 2005, Erdogan-Bakar ve ark. 2011).
Buna karsilik, Erdogan-Bakar ve arkadaslar
(2005) yaptiklar ilk calismada normal 6rneklem
gruplarinda 3 faktorlii bir yapinin ortaya giktig:-
n1 bildirmistir. 1.faktorde, genel bilgi, benzerlik-
ler, aritmetik ve yargilama; 2.faktorde say1 dizisi,
resim tamamlama, resim diizenleme, kiiplerle
desen ve parca birlestirme alt testleri ve son ola-
rak 3.faktorde ise sifre alt testi bulunmustur. Er-
dogan-Bakar ve arkadaslarinin (2011) yaptiklar:
diger calismada da, normal 6rneklemde tig fakto-
riin ¢iktig1 ve tigiincii faktoriin say1 dizisi ve sifre
alt testlerinden olustugu goriilmektedir. DEHB
orneklem grubu ile yapilan diger calismada ise
WCZO-R alt test puanlari o ¢alismada kullamilan
diger dlgekler ile AFA'nin Temel Bilesenler Ana-
lizi yéntemi ile analize dahil edilmis ve WCZO-R
puanlarinin tek faktor altinda toplandig: bildi-
rilmistir (Kiris ve Karakas 2004). Bu c¢alismalar
degerlendirildiginde hem o6rneklem grubunun
ozellikleri, hem de sadece erkek katilimcilardan
olugsmasi gibi nedenlerden dolayt WCZO-R'nin
faktor yapisinin bozulmas: olas1 gériinmektedir.
DEHB bilissel bir¢ok alanda sorunlara yol agan
norogelisimsel bir bozukluk oldugu icin (Barkley
1997, Schwean ve McCrimmon 2008), WCZO-
R'nin faktdr yapisi bundan etkilenmis olabilir.
Bu yoniiyle sozii gecen calismanin bulgular: 6r-
neklem gruplarinin farkli olmasi nedeniyle, bu
calismanin bulgulari ile tutarh ¢ikmadig diisii-
niilmektedir.



Ulkemizde, normal zihinsel gelisim godsteren
cocuklarda WCZO-R'nin faktér yapist DFA ile
ele alinmis ve testin orijinalinde var olan iki
faktorlii yapinin gegerli oldugu ve iyi uyum in-
dekslerine sahip oldugu bulunmustur (Celik ve
ark. 2015). Bu ¢alisma ise {ilkemizde zihinsel ge-
lisim geriligi olan gocuk ve ergenlerde, WCZO-
R'nin faktor yapisint hem DFA hem de AFA ile
ele almasi bakimindan bir ilktir. Bu ¢alismanin
her iki analiz yonteminde de iki faktorli yap:-
nin gegerli olmas1 yoniindeki bulgular, tilke-
mizde normal 6rneklemle yapilan ¢alismanin
bulgulariyla tutarlh ¢ikmugtir. Nitekim normal
orneklemler ve zihinsel gelisim geriligi olan
cocuklarin faktor yapilarinin ele alindig: galis-
malarda da benzer sonugclar ¢ikmis ve normal
orneklemlerde oldugu gibi zihinsel gelisimi
geri olan ¢ocuklarda da WCZO-R'nin sozel ve
performans alanlarini dogru bir sekilde deger-
lendirdigi belirtilmistir (Groff ve Hubble 1982,
Hagen ve Kaufman 1975).

Sonug olarak, bu ¢alismanin bulgulari, tilkemiz-
de zihinsel gelisim geriligi gosteren 6rneklem
gruplarmin zihinsel becerilerini degerlendirme-
de, WCZO-R'nin iki faktorlii yapist ile elde edi-
len puanlarin gegerli oldugunu gostermektedir.
Bu cocuklarin 6zel egitime ya da kaynastirma
egitimi kapsaminda okullarin 6zel alt siniflari-
na yonlendirilebilme ve egitim programlarin
hazirlama asamalarinda yaygin olarak kulla-
nilan bu zeka oOlgeginin puanlari, ¢ocuklarin
bilissel beceriler hakkinda énemli bilgiler sagla-
yacag1 ongoriilmektedir. Ozellikle sozel ve per-
formans zeka alanlarinda elde ettikleri puanlar:
dikkatle degerlendirildiginde ve varsa aralarmn-
da puan farklar1 s6z konusu oldugunda, ¢ocu-
gun giiclii ve zayif yonlerini ortaya ¢ikarmasi
bakimindan da yararh bilgiler verecegi diisii-
niilmektedir. Bu bilgiler, ¢ocuga uygulanacak
egitim programina da 1sik tutacaktir. Her ne
kadar zihinsel gelisim geriligi olan ¢ocuklarin
degerlendirilmesinde zeka testlerinin kullanimi
oldukca 6nemliyse de, yine de ¢ocuklarda tani-
sma yonelik bir karar verildiginde sadece test
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sonuclarinin kullanilmadigi, ¢ocuklarin sosyal
islevselliklerinin de degerlendirilmesi gerektigi
bilgisinin goz ardi edilmemesi gerekmektedir.

Ulkemizde yakin zamanda norm ¢aligmasi bi-
tirilen WCZO-IV'e (Ulug ve ark. 2011) gegis
stirecinde, WCZO-R'nin hastane ve klinik uy-
gulamalarda kullanimina bir siire daha devam
edilmesi kag¢milmazdir. Bu agidan, séz konusu
calismanin bulgular;, WCZO-R'nin klinik ve
egitim alanindaki uygulamalarda en azindan
ikili faktor yapisinin korunmas: gerekliligini
ortaya koymaktadir. Bu nedenle, testin temel
alt testlerinin tiimiiniin uygulanmasi ¢ocuk
hakkinda karar vermede testin faktor yapisina
daha uygun diismektedir. Boylece, ¢ocugun
gliclii ve zayif yonleri belirlenebilir ve bu de-
gerlendirmelere gore miidahalelerde bulunula-
bilir. Bunun aksi durumlarda, eksik uygulanan
alt testlerle cocugun zihinsel gelisimi hakkinda
yeterli bilgiler elde edilmez. Benzer sekilde, ¢o-
cugun yakimalar1 ya da tarmus1 kapsaminda,
gerekli oldugu durumlarda alt test ve profil
analizleri de kullanilarak, zihinsel degerlendir-
meye alman ¢ocuk daha kapsaml bir sekilde
ele alinabilir.

Bu calismada, veriler geriye doniik dosya ta-
rama yontemi ile toplandigindan, say: dizi-
si alt testi yeterli sayida uygulanmadig: igin,
Kaufman'm ortaya koydugu ti¢ faktorlii mode-
lin test edilememesi bir eksiklik olarak goriile-
bilir. Bu eksikligin yakin zamanda kullanima
girecek olan WCZO-IV'iin dort faktérlii yapisi-
nin hem klinik hem de normal 6rneklemlerde
faktor analizi yontemleri ile smnanarak giderile-
bilecegi diisiiniilmektedir. Ciinkii Kaufman'm
one siirdiigii liciincii faktor olan dikkatin dag-
labilirligi faktorii, WCZO-IV'te biraz da farkli-
lagtirilarak bir indeks (Calisma Bellegi) puam
olarak ele alinmistir. Boylece gelecekte yapila-
cak caligmalarla klinik 6rneklem gruplarinda
dort faktorlii yapinin gegerliligi degerlendiri-
lerek, daha yararhi ve giivenilir bilgilerin elde
edilecegi diisiiniilmektedir.
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