PROF. DR. ATALAY YORUKOGLU
ULUSAL COCUK VE ERGEN RUH SAGLIGI POLITIKALARI
IX. CALISTAY RAPORU

“TURKIYE'DE GENC OLMAK”

2006 yilindan bu yana diizenlenmekte olan Prof.
Dr. Atalay Yoriikoglu Ulusal Cocuk ve Ergen
Ruh Saghg: Politikalar1 Calistay’inin dokuzun-
cusu 17 Ocak 2014 tarihinde Hacettepe Univer-
sitesi T1ip Fakiiltesi Cocuk ve Ergen Ruh Saglig:
ve Hastaliklar1 Anabilim Dali ve Tiirkiye Cocuk
ve Geng Psikiyatrisi Dernegi isbirliginde Hacet-
tepe Universitesi Tip Fakiiltesinde gerceklestiril-
mistir. Calistaya konusmaci ve tartismaci olarak
bakanliklardan, parti genclik kollarindan, fakiil-
telerden, rehberlik-arastirma merkezlerinden,
sivil toplum orgiitlerinden politikaci, hekim, ¢o-
cuk psikiyatristi, psikolog, sosyal hizmet uzma-
n1, pediyatrist, egitimci, cocuk gelisim uzmarn
gibi gesitli calisma alanlarindan uzmanlar katil-
muglardir.

Temas1 “Tiirkiye’de Geng Olmak” olarak belirle-
nen Calistayda Tiirkiye’de gen¢ olmanin ruhsal,
sosyal, toplumsal, teknolojik yanlari ele alinarak
tartisilmistir. “Genglik Politikalar1” basliklr ilk
sunumda Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig: ile
Genglik ve Spor Bakanliginin iilkemizde gengle-
re yonelik hizmetleri ve planlar aktarilmis, daha
sonra AK Parti ve CHP Genglik Kollar1 temsilci-
lerinin de yer aldig1 grup tartismasinda goriis ve
geri bildirimler alinmig, 6gleden sonra gercekle-
sen ikinci sunumda “Tiirkiye’de Geng Olmak”
tartisilmis ve galistayin ¢iktilar1 asagida 6zetlen-
meye calisilmistir.

Sunum I “Genglik Politikalar1”

Dr. Nail Abdulgazi Alatas - Aile ve Sosyal Politi-
kalar Bakanligi, Miistesar Yardimcisi, “Genglere
Ydinelik Sosyal Politikalar”

Dog. Dr. Basri Hakan Hakyemez -Genglik ve

Spor Bakanligi, Miistesar,
“Genglik Politikalar1”
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Grup Tartismasi
Emre Cemil Ayvali - AK Parti Genglik Kollari,
Halkla iligkiler

Genel Bagkan Yardimcisi,

Bagkan

Gokee Piskin - CHP Genglik Kollari, Genel Bas-
kan Yardimcisi, CHP Parti Meclisi Uyesi

Sunum II “Tiirkiye’de Gen¢ Olmak”

Prof. Dr. Bahar Gokler - Hacettepe Universite-
si Tip Fakiiltesi Cocuk ve Ergen Ruh Saghig: ve
Hastaliklar1 Anabilim Dali Emekli Ogretim Uye-
si, Cocuk Istismarini ve Thmalini Onleme Derne-
&i Bagkan,

“Toplumsal ve Bireysel Kimlik A¢isindan Giiniimiiz
Gengligi”

Prof. Dr. Mutlu Binark - Bagkent Universitesi
Iletisim Fakiiltesi Radyo Televizyon ve Sinema
Bolimii Anabilim Dali Bagkan,

“Yeni Medya ve Genglik”

Prof. Dr. Aylin Gorgiin Baran - Hacettepe Uni-
versitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii
Bagkani, Hacettepe Universitesi Genglik Arastir-
malar1 ve Uygulama Merkezi Baskani
“Sosyolojik Olarak Genglik”

Hacettepe Universitesi Rektorii Prof. Dr. Murat
Tuncer’in, agilis konusmasinda, Universitelerde
Ogretim {iiyelerinin yasam alanlarini genclerle
paylasmasmin uygun olacagi, bunun karsilikl
saygiya dayali bir iligki bicimiyle saglanabilece-
&i belirtildi. Genglik doneminin enerji ile 6zdes-
lestigi; genglerin daha hizl bir yasam ve bilgiye
daha hizli ulasim istedikleri ve bu 6zelliklerin
¢ok fark edilmedigi aktarildi. Genglerin istekle-
ri konusunda daha duyarh olunmasi gerektigi,
hak ettikleri sosyal etkinlikler, tiyatro, miizik



yapacaklar1 ortamlar, 6zglirce zaman gegirebile-
cekleri alanlar yaratilmasi gerektigi vurgulandi.

“Genglik Politikalar1” Sunumu’nda,

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi Miistesar
Yardimcist Dr. Nail Abdiilgazi Alatas, Bakan-
ligin daha c¢ok ¢ocuk sorunlar ile ilgilendigini,
ancak genclik donemindeki sorunlarin ¢ocukluk
déneminin uzantis1 oldugunu sdyledi. Genglik
donemi konularinin kendilerinden baska Mil-
li Egitim Bakanlig: ile Genglik ve Spor Bakan-
lig1 tarafindan ele alindigini belirtti. Bakanlig:
biinyesinde “Korunmaya Muhta¢” c¢ocuklar ve
genglerle ilgili ¢alismalarin agirlikli olarak yer
aldigimi aktardi. Tiirkiye'nin Cocuk Haklar:
Sozlesmesi'nde taraf iilke oldugu hatirlatilarak,
bu kapsamda yapilan strateji eylem planlarmin
oldugu, aktarilan aksakliklara yonelik iyilestir-
me calismalarmn yapildig: belirtildi. Cocuklar-
la ilgili komisyonlarin kuruldugu ve ¢ocuk ba-
kis1 olan bir anayasanin hazirlatildig1 soylendi.
Tiirkiye’de 16 yas alt1 calisan ¢ocuklara yonelik
asgari ticret uygulamasimin kaldirildigini, ¢ocuk
oldugu kabul edilen bir yas icin bir tarife uygu-
lanmasimin dogru bulunmadig: savunuldu.

Dr. Nail Abdiilgazi Alatas, Bakanliklarmin daha
¢ok okuyan genclere odaklandigini, oysa oku-
mayan genglerin sorunlarmin da ¢ok oldugunu
belirtti. Sosyal politikalara biitiin olarak bakmak
gerektigi, desteklenmesi gereken geng kitlesinin
yalnizca okuyan gencleri degil sokakta, sanayide
calisan gengleri de icermesi gerektigini vurgula-
di. Madde ve internet bagimhiliginin Tiirkiye icin
en 6nemli ve hizli yayginlasan sorunlarmndan
biri oldugu belirterek Igisleri Bakanlig1 biinye-
sindeki TUBIM (Tiirkiye Uyusturucu ve Uyus-
turucu Bagimlilig izleme Merkezi) igbirligi ile
hazirlanan genis kapsamli eylem planinda iini-
versitelere bir¢ok gorev bigildiginin altini ¢izdi.
Son donemde iyice artan “cocuk gelinlerin” ¢ok
6nemli bir konu oldugunu aktardi.

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhigi'mn TUBI-
TAK isbirligi ile hayata gecirdigi CETUS (Co-
cuk Erken Tan1 ve Uyari Sistemi) projesi ile riskli
gruplara iliskin erken uyar1 sistemi kurularak
erken 6nleme ve miidahale amaclandig; bu ¢a-
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lismayla bolgesel farkliliklara gore 6zel miidaha-
leler yapmanin daha dogru oldugu, ¢alismalarin
akademisyenlerle ortak yiiriitiildiigii ve Hacet-
tepe Universitesi'nin bu baglamda ¢ok 6nemli
bir yere sahip oldugu aktarild1.

Bu boliime iliskin tartismalarda, toplumumuzda
otekilestirilmis genglerin varlig1 ve cinsiyet ay-
rimina giden bir siire¢ yasanmasi; bir milyona
yakin ¢ocuk iscinin oldugu bir iilkede iiniversite
ogrencilerinin evlilige tesvik edilip gocuk dogur-
masinin istenmesi gibi politikalar elegtirildi.

Genglik ve Spor Bakanligi Miistesart Dog. Dr.
Basri Hakan Hakyemez, Bakanligin 03/06/2011
tarihinde, Genglige ve Spora yonelik hizmet-
lerin tek cati altinda toplanmas: ve koordinas-
yonun saglanmas1 amaciyla kuruldugunu, ilk
6devlerinin ulusal genclik ve spor politika bel-
gesinin hazirlanmas: oldugunu, baslangicta 81
ilde tiniversiteli, isci, koylii 8000 geng ile Geng-
lik Calistaylarini ve 15000 gencin katilimiy-
la 2.Genglik Surasimi yaparak genclerin istek
ve beklentilerinin saptandigimi aktardi. Temel
amagclariin, genglik algisim1 dogru bir zemi-
ne oturtabilmek, gengligin gereksinim, sorun,
beklenti ve endiselerini tespit etmek, gengler
ile ilgili calisma yapan kurum, kurulus ve sivil
toplum kuruluslarmi belirlemek ve bunlar ara-
sinda koordinasyonu saglamak, var olan kay-
naklar1 gengligin gelisimini saglayacak sekilde
kullanmak, gengligin kisisel ve sosyal gelisimini
desteklemek oldugunu ve hedef grup olarak 14-
29 yas araliginin belirlendigini aktardi. Genglik
Merkezleri'nin ve buraya iiye genclerin sayisi-
nin artirildigini, genglik faaliyetlerine katiimda
rekor artis oldugunu, sosyal projeler, miizik, ti-
yatro, dil gibi etkinlik alanlar1 olusturuldugunu,
Tirkiye turlari, genclik kamplari, uluslararas:
geziler diizenlendigini, egitimler ve calistaylar
ile gengligin yaninda olduklarini, lisansli sporcu
sayilarinda anlamh artig oldugunu belirtti.

Grup Tartismasi’'nda,

Cumhuriyet Halk Partisi adina CHP Genglik
Kollar1 Dis iliskilerden Sorumlu Genel Bagkan
Yardimcist ve Parti Meclisi tiyesi Gokge Piskin,
gengligi toplumun en canli, en duyarl kesimi,



degisimin baslica siiriikleyici giicii, ilerlemenin
unsuru ve bugiiniin ortaklari olarak gordiikleri-
ni ve Tiirkiye adina “Gengler Gengligini Yagaya-
cak” isimli bir kitapgik basildigindan s6z ederek,
2011 yilinda AB kapsaminda genglik icin hedef
projelerin planlandigini aktardu. Istatistiklerden
hareketle Tiirkiye’de yasayan 19 milyon gencin
(15-29 yas aras1) 1/3’inin galistigini, 1/3inin
okudugunu ve 1/3'inin ne okudugunu ne de
calistigini, 2 milyonun {izerinde geng kadinin
ne 6grenim gordiigiinii ne de ¢alistigini belirt-
ti. Gengligi bekleyen tehlikeler, bencillesme,
yalnizlasma, kimliksizlesme, toplumsal cinsiyet
esitsizligi, kutuplasma gibi ana basliklarla anil-
d1. Genglerin 6zgiirlesme, esitsizlik, giivensizlik,
yalnizlasma sorunu oldugu tartisildi. Diinyada
Ulusal Genglik Politikasinin 155 iilkede var ol-
dugu, Avrupa {ilkeleri arasinda Ulusal Genglik
Konseyi'ne sahip olmayan tek iilkenin Tiirkiye
oldugu belirtilerek, 0-29 yas arasma kesintisiz
yaklagimda bulunulmas: istendi. Genglik poli-
tikalarinda kurumlar aras: biitlinliik ¢alismasi
oldugu ancak giinti kurtaran politikalarn uygu-
landig belirtildi.

Genglik meclislerinin 1998 yilinda BM Kalkinma
Programi desteginde, 2005 y1li Belediyeler Kanu-
nu ile zorunlu hale geldigi, 2005-2012 yillarinda
3000 belediye arasinda 150 Genglik Meclisi ku-
ruldugu bilgisi paylagildi. Genglik meclislerinin
sayica yetersiz oldugu, yeterli kaynak ayrilma-
dig1, uygun projelerin desteklenmedigi ve islev-
sel olarak uygulanmayan alanlarla sinirh kaldig:
dile getirildi. Genglere yonelik sorunlarin zihni-
yet, egitim ve is baghklar: altinda toplanabilecegi
belirtildi. Bunun sonucunda esitsizlik ve sosyal
dislama, belirsizlik ve giivensizlik, 6zerklik kay-
binin kaginilmaz oldugu savunuldu. Is ve egitim
sorunu yasayan genclerin uygun bicimde diisii-
nemeyeceginin alt1 ¢izildi.

Egitime iliskin paylasilan istatistiksel bilgilerde,
yilda 1.5 milyon gencin sinava girdigi, yalnizca
1/3’inin lisans ya da onlisansa yerlesebildigi,
burs / kredi miktarmin yaklasik 260 TL olabildi-
i, 2009’da MEB biitcesinin yalnizca %4,57sinin
yeni yatirnmlara harcanabildigi, YURT-KURun
281 yurdunda 248.664 6grenci yasamakta oldu-
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gu, ogrenci basma 13.5 metrekarelik alan, 104
kisiye bir bilgisayar diistiigii, 6zel yurtlarin sa-
yisinin 3.500’e bu yurtlarda kalan 6grenci sayisi-
nin 300.000’e yaklastigi, diinyanin en iyi 500 {ini-
versitesi siralamasina birkag tiniversitemizin son
siralardan girdigi aktarildi. Bu bilgiler 1s181inda
egitim sorunlari esitsizlikler, egitime yetersiz
kaynak, egitim kalitesi, sinav merkezli egitim
sistemi, burslar ve krediler, yurt sorunu, yeni
acilan {iniversitelerdeki sorunlar, plansiz kon-
tenjanlar ve YOK diizeni basliklariyla tartigildi.

Kentsel bolgelerde %25’e varan geng niifus var-
lig1, ti¢ milyonu asan resmi issizlerin 1/3’inin
15-24 yas arast olusu, kadmlarin isgiiciine ka-
tilim oraninin %28 olusu 6nemli bilgiler olarak
paylasildi.  Bu sonuglar 1s1ginda geng issizler
ordusu, geng kadinlar ve calisma yasami, kayit
dis1 ve gilivencesiz ¢alisma, egitim-isgiicii piya-
sas1 arasindaki kopukluklar gibi bagliklar ¢oztim
bekleyen dnemli alanlar olarak anild. Istatistik-
lere gore her dort gengten birinin yoksul oldugu,
genglerin %32’sinin ailesinin ekonomik yardimi-
na gereksinim duydugu, 9%?72’sinin ekonomik
olanaklarinin aile evinden ¢ikip kendi yasamla-
rin1 kurmalaria yetmedigi, %18’i 6-8 kisilik ai-
lelerde yasadig1, yalnizca %36’smin giinliik ga-
zete, %27’sinin kitap okudugu bilgisi paylasildi.
En ¢ok tercih edilen bos zaman etkinliginin %81
ile televizyon izlemenin oldugu goriildii. Geng-
lerin sadece %2’sinin yabanci bir tlkeyi ziyaret
ekonomik bagimsizligin olmamasi, aile igi so-
runlar ve gevre baskilari, genclerin sosyal haya-
ta siurl katilimi, dis diinyayla smirh etkilesim
genclerin saglikli kendilik gelisiminde Onemli
riskler olarak tartisildi.

Genglerin, kisiliklerini giiclendirecek olanak-
larla, kararlarini 6zgiir bigimde alabilmelerinin
saglanmasi, firsat esitligi olusturularak genglere
yatirim yapilmasi istendi. Genglerin diisiincele-
rinin dikkate alinmas1 énemli bir gereklilik oldu-
gu, pankart actig1 icin tutuklanan genglerin var
oldugu bir ortamda bunun saglanmasinin gok
daha giiclii bir bigimde karsimiza ¢iktigr vurgu-
landu.



Adalet ve Kalkinma Partisi Genglik Kollar1 Genel
Baskan Yardimcisi, Halkla liskiler Baskani Emre
Cemil Ayval, giintimiiz gencliginin, gegmisteki
“tek tip” genglige gore giderek daha dzgiirlesen
bir genglik oldugunu; ge¢miste ¢ocuklarin dog-
duklar1 zaman elleri kollar1 bagh dogduklars, il-
kokula geldikleri zaman kara onliik-beyaz yaka
tek tip giyinmis, saglar ii¢ numara kesilmis tek
parti disiplin anlayigini ortaya koyan, iiniversi-
teye geldiklerinde rejimin bekgisi, emanetgcisi ve
askeri oldugunu savunan bir genglik oldugunu,
1980 darbesi 6ncesi ve sonrasinda 2000'1i yillara
kadar genclerin 6ncii rol oynamadigmni, genc-
lerin kol kas1 gorevi gordiiglinii belirtti. Ancak
giliniimiiz gengligine baktigimiz zaman ¢ocu-
gun dogumdan itibaren 6zgiir olduklarini, refah
diizeyinin artmasi ve demokratik standartlarin
gelismesi ile ilkokulda bile istedikleri gibi giyi-
nebildiklerini, en kii¢iik ¢ocuklarin bile tablet
kullanmayz, internete girmeyi bildiklerini aktar-
di. Emanetci ya da bekginin tek gérevinin igeride
ne oldugunu bilmeden, faydasimi anlamadan,
karar mekanizmasi nasildir diye sorgulamadan
yalmizca korumak, sabah aksam ndébet tutmak
oldugunu, ancak kendilerinin gencligi emanet-
¢i-bekgi-asker olarak gormediklerini, gencligi
dogrudan karar alma mekanizmas: icinde gor-
diiklerini ve bu konuda ciddi adimlar atildigins,
siyasal katilim asamasinda gengligin isin icine
girdigini soyledi.

Yetersiz yatirimlar, tutuklu 6grenciler, isin ige-
riginin dolmamasi, internet kapatma, geng is-
sizlik oranlarinin yiiksek olmasi gibi elestiriler
yapildigimi ancak yasamin bir ritmi oldugunu,
gecmisteki yanlislarin telafi edilmesinin kolay
olmadigini, ii¢-bes yil iginde sorunlarin ¢oziile-
medigini; internetin bu kadar tesvik edildigi bir
ortamda kapatma sdyleminin ironik oldugunu,
1999 yilindaki meslek liselerine katsay1 sorunu-
nu getiren uygulamalarin geng issizlik oranlarin
arttirdigimi belirtti.

Tek tip¢i bir anlayisin yerini renkli, farkliliklar:
gozeten bir anlayisa birakmasmin nedenlerinden
birinin iniversite sayilarinin artmas: oldugunu,
tiniversite sayisinin artmasinin toplumun 6zgiir-
lesmesine, genclerin gelisimine ve istihdam sa-
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yisina yansiyacagini, tiniversitelerin toplumdaki
sosyal mobilizasyonu, sinifsal gegisi saglayan en
temel etken oldugunu ve Tiirkiye’de demokratik
standartlarin arttigini aktardi. Tek tipci anlays-
tan dolay1 bazi iktidarlar déneminde hig tiniver-
site agilmadigini, {iniversitelerin bazi ideoloji-
lerin merkezi haline geldigini, {iniversitelerden
bilimsel caligmalar yerine kavgalar tiretildigini
ancak son donemde {iniversite sayismin artmasi
ile tek tipgi anlayisin azaldigini, demokrasinin
cok gelistigini ve ideolojik kutuplasmanin ¢ok
azaldigim belirtti. Ornegin CHP'nin MHP’den
aday gostermesinin nedeni olarak Tiirkiye’'de
demokratik standartlarin artmas: oldugunu dii-
siindiigiinii sOyledi.

Tiirkiye’de son onbir yilda kadinlara hem nice-
liksel hem de niteliksel ¢cok fazla yatirim yapildi-
g1in1, 2003-2012 yallar1 arasinda 3.600.000 kisinin
okuma yazma kurslarindan yararlandigini, bu-
nun %75’inin kadmn oldugunu (2.570.840 kadm),
“haydi kizlar okula” kampanyasi ile 2003 y1ilinda
40 bin kiz okula kaydedilirken, 2013 yilina ka-
dar 350 bin kiz ¢ocugunun okula kaydedildi-
gini, milli gelir artarken kurumlar 6zellesirken
Tiirkiye'nin demokrasi ve 6zgilirliik agisindan
geriye gitmesinin miimkiin olmadigin aktardz.

Konusmacilara, Genglik Kollarinin partilerin ak-
sesuar1 gibi goriindiigii, sdylemlerinin partilerin
isleyis ve programlarina yansimadigi, soylemle-
rin ezberletilmis izlenimi yarattigi, parti icinde
yasca biiyiik olanlarla fikir ayriliklar1 olup olma-
dig1 ve egitim politikasinda 4+4+4 ile okuldan
alinan ¢ocuklarin sayilarinin daha ¢ok oldugu,
KPSS ile belli bir puan alarak kamuya girildigi
ancak 2008 den bu yana bazi yerlerde miilakat
sistemine ge¢ildigi, bu uygulamayla kayirmaci-
liga kapr agildigindan kaygi duyuldugu soru ve
elestirileri yoneltildi. Gokge Piskin &ncesinde,
Genglik Kolu Baskaniiken, simdi ise Parti Meclisi
iiyesi oldugunu, bunu énemli bir gelisme goster-
gesi olarak kabul ettigini aktardi. Ancak halen,
Anayasa’nin Genglik Kollarimi partinin yan kolu
olarak gordiigii, Avrupa’da ise hazineden biitge
aktarildigi, kendi kararlarimi alabildikleri belir-
tildi. Gokge Piskin tarafindan, genglerin siyasete
atilmak, katilmak istedikleri, ancak siyaset me-



kanizmalarma giivenlerinin olmadig1 aktarild1.
Genellikle, gengler ve kadinlarin bir vitrin ola-
rak goriildiigiiniin dogru oldugu, ancak bunun
degismesi gerektigi goriisii paylasildi. Emre Ce-
mil Ayvali, atanilan kisilerin nasil biri oldugunu
anlamak i¢in bu uygulamanin gerekli oldugunu,
sadece puan ile alinmasinin dogru olmadigini,
bilgisayar atamalarinin daha sakincali oldugunu
diistindiigiinii aktardi. Sokaktaki genglerin kav-
ga eden milletvekillerini gordiikge, siyasi isleyi-
se glivenlerinin azaldig1 vurgulandi.

“Tiirkiye’de Gen¢ Olmak” bashikli oturumda
Prof.Dr. Bahar Gokler, Prof.Dr. Mutlu Binark,
Prof. Dr. Aylin Gorgiin Baran sunumlarini ger-
ceklestirmistir.

Toplumsal ve Bireysel Kimlik A¢isindan Gii-
niimiiz Gengligi (Prof.Dr. Bahar Gokler)
Genglik donemi kimlik yapilanmasinin gercek-
lestigi bir donemdir. Kimlik olusumu sirasinda
0zdeslesilen degerler ergenin bugiiniinii olus-
turmasinda ve gelecege doniik tlkiiler, hedefler
ve baglar tasimasinda ona yardimci olur. Geng-
likteki bireysellesme siireci, yetiskinler tarafin-
dan uygun bigimde desteklendiginde, kimlik
olusumu saglikli bir bicimde gergeklesir. Geng
bir yandan kendi 6zgiin degerlerini, hedeflerini
ve yonelimlerini olustururken, ailenin ve toplu-
mun kendisine sundugu degerler ve {ilkiileri de
yasantisina katar.

Bireysel kimlik, toplumsal degerlerden 6nemli
bir bicimde etkilenmektedir. Kimlik yapilanmasi
kisinin ¢ocukluk ve ergenlik dénemlerinde 6z-
deslestigi roller, tasarimlar, iilkiiler ve degerler
tarafindan, bunlarin biitiinlegtirilmesi sonucu
gerceklesir. Kimlik amaglar, iilkiiler, diinya go-
risii, inanglar, politik, ideolojik egilimler, top-
lumsal yaklasimlar gibi kisisel tutum ve deger-
leri igeren biitiinciil bir kavramdr.

Gilintimiizde “kiiresellesme” tilkemiz gengleri-
nin kimlik yapilanmasmi etkileyen 6nemli bir
siire¢ olmustur. Kiiresellesme “geleneksel aile
yapisinin ¢oziilmesi” ile birlikte giden ve birey-
sel ve toplumsal kimlik yapilanmasm bigim-
lendiren pek ¢ok degiskeni i¢inde barmdirmak-
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tadir. Genglerde kimlik gelisimini ya da kimlik
duygusunu olumsuz yénde belirleyen cesitli
degiskenler bulunmaktadir: evlilik dncesi cinsel
iliski, istenmeyen gebelikler, cocuga yonelik sid-
det, 6zkiyim ki 15-25 yas aras1 en yiiksek diizey-
dedir, ihmal ve istismarda artma, yabancilasma,
yalnizlasma, bosanma, kiiltiirel degisim siirec-
lerinin aileye yansimasi gibi. Diinyada ve tilke-
mizde dislanmus, yabancilasmis ¢ocuk ve gencle-
ri tantmlayan gesitli kavramlar olusmustur. Orn.
kay1p gocuklar, tas atan ¢ocuklar, gocuk gelinler
gibi. Nedenler arasinda ailenin yalnizlasmasi,
toplumda yabancilasma, degerlerin ¢oziilmesi,
denetim ve 6zdesim sorunlari sayilabilir.

Yalnizlagan ve uyaransiz kalan ¢ocuk ve gengler
gelisim diizeylerine gore gereksinim duydukla-
r1 doyumu, yalniz ortamlariin onlara sundugu
seceneklerde ararlar ki bu segeneklerin baginda
televizyon, cep telefonlari, bilgisayar ve inter-
net gelmektedir. Boyle bir ortamda kitle iletisgim
araclarinin genglerin yasamina girmesi ile genc-
lerin “telekosullanmishk” dedigimiz giderek
gerceklerden uzaklasarak sanal bir etkilesim or-
taminda ogiitiildiikleri goriilmektedir.

Bir bireyin kimligi, {iyesi oldugu grubun top-
lum igindeki konumuyla belirlenir. Toplum-bi-
rey iliskisi, kisinin, iiyesi bulundugu grup ve bu
grubun toplum igindeki diger gruplarla iligki-
leri dogrultusunda kendi kimligini ve ait oldu-
gu toplumsal yapiy1 olusturmasi, bu toplumsal
kimlik cercevesinde davranis ve yonelimlerini
belirlemesi olarak ele alinmaktadir. Kisilerin
iiyesi olduklar1 grubun konumu onlar1 kendilik
degerlerini etkiler ve toplumsal kimliklerini be-
lirler. Gezi parki eylemlerinden 6nce gengler ile
ilgili olumsuz alginin toplumda bir diig kiriklig:
yarattig1, genclerde ortaya gikabilecek olan “edi-
nilmis kimliksizlik” onlar1 donanimsiz kildigi
goriilmektedir. Genci yabancilagsmanin tutsak-
ligindan, toplumu kiiresellesmenin kusatmasin-
dan kurtaracak olan “bilin¢glenme egitimi ve bi-
linglenme eylemi”dir. Gezi parki olaylar1 gerek
bu siireci baslatan ve siirdiiren gengler acisindan
gerekse genclerin yaninda yer alan diger yurt-
taglar agisindan bir toplumsal biling birliginde
birleserek toplumsal kimligin saglamlagtirilmasi



agisindan énemli bir siire¢ olarak degerlendiril-
melidir.

Ergenlikte “ulasilan kimlik” bir krizi astiktan
sonra, arastirip, kesifler yapip kendi degerleri-
ni olusturmus olan bir kimlik yapilanmasidir.
“Kimlik duygusu” bireyin kendi yasayisi, birey
olarak benzersiz, biricik ve kendine 6zgii bir {is-
lup icinde var olmasi ve bu yasayis biciminin
siireklilik gosterdigini duyumsamas: olarak ta-
nimlanabilir. Toplumun bir birimi olan ailenin,
ergenin oturmus bir kimlik gelistirmesinde be-
lirleyici bir yer tuttugu bildirilmektedir. Ailenin
ya da toplumun yasam tarzinda belirgin bir de-
gisikligin oldugu, bir anlamda kiiltiirel bir ko-
pusun yasandig1 durumlarda, genglerin kimlik
siireclerinin de gorece olumsuz etkilendigi be-
lirtilmektedir. Ana babalarina giivenli baglanan
ergenlerin cevrelerini arastirmaya, kesfe agik
gengler olduklar1 gosterilmektedir. Baglanma
ile bireyde kendilik farkindaliginin gelisimi ve
glivenli baglanma ile kisinin kendine bir yasam
Oykiisii olusturabilmesi arasinda ilintiler goste-
rilmistir.

Toplumsal ya da ulusal kimlik de belirli bir yere
(anayurt, toprak) yerlesmis insanlar tarafindan
paylasilan ve “stireklilik, ortak anilar, ortak
paylasimlar” anlaminda duygu ve degerler ige-
ren derin bir “ kolektif kimlik” duygusundan
koken almaktadir. “Ulus bir ruhtur. Aslinda tek
olan iki sey ruhu olusturur. Birincisi ge¢mis, di-
geri de simdiki zamandir. Ge¢mis ortak bellegin
zengin mirasimi tasir, simdiki zaman ise birlikte
yasamanin kabuliinii ve arzusunu, devralman
béliinmez mirasa deger verme istencini yansi-
tir. Birlikte biiyiik isler basarmis olmak ve daha
fazlasmi yapmay istemek bir ulusu olusturan
temel kosullardir.”

Bir digeri, digerleri, gevresi, kokleri, anilari, tize-
rinde yasadig1 toprak ile iligkilerinde bir biitiin-
liikk, bir tutarlilik, yasam ve iligkiler karsisinda
bir dayaniklilik ile birlikte bunlara igten bir bag-
lihgin stirdiiriilmesi insani gelistiren, kendiligi
biiyiiten ve genisleten bir siirectir.

Ergenlerde baglanmanin, ruhsal bagimsizlagsma
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ile baglantili oldugu belirlenmistir. Giivenli bag-
lanma ile ergenlerde ayrisma, bagimsizlasma ve
bireysel kimlik arasinda dogrusal bir iligkinin
var oldugu gibi toplumsal ya da ulusal kimlik
ile bagimsizlik arasinda da dogrusal bir baglant:
bulunmaktadir. Saglikli baglanma Oriintiileri-
nin kusak agkin siirdiiriilmesi, donistiiriilerek
i¢sellestirilmesi bireysel kimlik yapilanmas: ac1-
sindan ne denli 6nemli ise, toplumsal kimligin
kusaktan kusaga devredilerek korunmasi ve
zenginlestirilmesi de bir lkenin varligim siir-
diirebilmesi agisindan o denli 6nemlidir.

Yeni Medya ve Genglik (Prof.Dr. Mutlu Binark)
Genglige iliskin mitlerin {iretilmemesi gerek-
mektedir. Gengligin nerede basladigi, haklar ve
gorevler toplumsal kurgulardir. Toplumsal ve
siyasal olarak {iretilir ve sekillenir. Biitiin farkl
siyasi projelerde farkli genclik tanimlar1 vardir
ve farkli genglik mitleri iiretilir. Tiirk siyaset
tarihinde zihniyet sorunu, iiretilen bir genclik
mitidir, tilkenin gelecegi olan bir genglik miti
tiretilmektedir. Ornegin altin nesil, miitedeyyin
genclik, laik ve Atatiirk¢ii genclik gibi. Bu mitler
makbul olan genglik mitlerine kars: tehdit iceren
genglik mitlerini {iretir. Ornegin marjinal, capul-
cu, tinerci, satanist genclik gibi. Sonugta ikili bir
kurgu oldugunu goriiriiz.

TUIK verilerine gore internete erisim olanag:
olan hane sayisinda 2007 ile 2013 yillar1 arasinda
anlaml bir artis bulunmaktadir. Internet kulla-
nimu 16-24 yas arasi artmaktadir. Geng niifusun
%5141 erkeklerden, %48,9'u kadinlardan olus-
masima karsin internet kullanimi erkeklerde %
80,6, kadinlarda 9%55,4’diir. Toplumsal cinsiyet
esitsizliginin bu alanda da iiretildigi goriilmek-
tedir.

Aslinda yeni medya {izerine konusulurken ku-
sak olarak bilmedigimiz ve az kullandigimiz
bir alan {izerine konustugumuzu fark etmemiz
gerekir. Interneti en az kullananlar 55 yas {istii
kisilerdir. Ote yandan Basmn Yayin Enformas-
yon Genel Miidiirliigii (BYEGM) verilerine gore,
Tiirkiye'nin sosyal medya sitelerinde gecirdigi
siire 8,6 saat olup facebook ve twitter'da diin-
ya siralamasinda ilk 10’da yer almakta, en gok



twit atan tilkeler siralamasinda ise Singapur’dan
sonra ikinci sirada bulunmaktadir. Yani Tiirkiye
yeni medya ortaminda yer almaktadir ancak o
kusak 55 yas tistii kusak degildir.

“Yeni medya” terimi cep telefonlari, akilh tele-
fonlar, tabletler, ag tizerine baglantili olan tiim
teknolojileri kapsamaktadir. Bu teknolojiler ne-
den “yeni” olarak tanimlanmaktadirlar? Nede-
ni: yeni iliskiler, bireyin ve toplumun yeni kimlik
deneyimleri, etkilesim, diiz ¢izgiselligin disinda
dahil olma, katilim olanag: saglamasi, yayilimin
hizl1 olmasi, gazetenin en fazla 1 milyon tiraja
ulasabilmesine karsi, sosyal medya ortamlarin-
da atilan bir twit ya da videonun bir anda 3-4
milyona bir kag hafta sonra ise 10-15 milyonluk
bir izleme olanagina sahip olmasi, sesin, goriin-
tiinlin ve imgenin bir arada olmasi, mevcudiyet-
aidiyet duygusu, cemaatlesme, icerik iiretebilme
etkisine sahip olabilmesidir. Etkilesimsellik, kul-
lanici-tiirevli igerik {iretimine olanak saglar.

Kullanic1 tiirevli igerik: Siradan insanlarin, ge-
leneksel medyada tiiketici olan bizlerden farklh
olarak igerik {iretici konuma gelmesidir. Gezi
parki eylemleri bir kullama tiirevli icerik dev-
rimidir.

Hashtag/Cemaatlesme: Kullanici tiirevli ige-
rik bireylerin aktif ve dahil olmasimi ve sonucta
birey olmasini saglayan bir 6zellik olup bir gat1
altinda toplanmay1 saglamaktadir. Orn.”bugiin
televizyonlar1 kapat” seklinde bir hashtag ola-
bilmektedir. Gelisen durum aslinda tilkemizde
fazla gormedigimiz, katihma kultirin gelis-
mesidir. Yeni medya ortamlari, katihmae kiiltii-
rii desteklemekte, geleneksel medya karsisinda
iiretici olmay1 tetiklemekte, bireyi izleyici ko-
numdan aktif, miidahil yutttas konumuna getir-
mektedir.

Prosumer /iiretiiketci olgu: Katilmer  kiiltiir
“lretiiketici” olmay1 gerekli kilar. Forum site-
lerine, sosyal sitelere girmekle gorebiliriz. Kol-
lektif zekay1, sorunlarin ¢dzlimiinii, yurttashg:
gliglendirir.

Yeni medya ortamlarinda genglerin yeni top-
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lumsallasmasimi goriiriiz. Ag toplumu, yeni
kamusal alan, kollektif zekanin hayata gecebi-
lecegi alan, siber alandan sokaga-yasama gegen
alan gibi. Gezi parkinda, dijital aktivizmin soka-
ga gectigini gordiik “diren gezi”. Ideal ben’in
temsili ve performans alamidir. Bu alan bir tiir
teshir alan1 da olabilir, dikizcilik alan1 da olabi-
lir, dijital gozetim alani da olabilir. Bu ortamlar
gengler icin gayri maddi is gliciine/emege de
dontigebilir.

Yeni medyada dezorfarmasyon, twitter yumur-
talar1 (sahte hesap), viral yayilim, yaftalama gibi
yeni sorunlar da olabilmektedir. Diger sorunlar
arasinda dijital gozetim, kigisel giivenligin sag-
lanma giicliigii, tek tip beslenme (facebook ve
twitter disinda kullanmiyoruz) sayilabilir.

Kendi s6ziinti iireten ve paylasan yurttas, de-
mokrasinin asil 6znesidir. Yeni medya alanlar
da yeni kamusal alan ve kitlesel iletisim aracidur.
Demokratik siyasal bir rejimin istikrarinin temi-
nat1 ifade ozgiirliiglintin korunmasi ve sahiple-
nilmesidir. Ozgiirliigiin bir bigimi reddedilirse
genel anlamda 6zgiirliik de reddedilir ve 6zgtir-
liik bir istisnaya dontistir. Benjamin Franklinin
dedigi gibi “Kisilerin giivenligini saglamak igin
ozgtirliikte yapilacak sinirlamanin sonunda hem
glivenlikten oluruz hem de 6zgiirliikten”.

Sosyolojik Olarak Genglik

(Prof. Dr. Aylin Gorgiin Baran)

Tiirkiye'de Istatistiklerle Genglik

Tiirkiye niifusunun %16,6’s1 gengtir. Genglerin
toplam niifus igindeki orani, 2075 yilinda %10,1’e
diisecektir. Yiiksekdgretimde net okullasma ora-
n1 (18-22 yas grubu) %35'tir. Geng igsizlik oramn
2012 yilinda %17,5’tir. Geng niifusun %14,2’si
evlidir. Genglerde internet kullanim oram
%67,7'dir. Genglerin yaklasik %84'li gelecekten
umutludur. Segilmis iilkelere gore geng niifusun
toplam niifus i¢indeki oran1 incelendiginde, 2011
yilinda 15-24 yas grubundaki geng niifus orarn-
nin yiiksek oldugu tilkelerden birinin Tiirkiye
(%16,8) oldugu goriilmektedir. Avrupa Birligi
iiye tllkeleri ortalamasina gore geng niifus ora-
n %11,8 iken, Amerika Birlesik Devletleri'nde
%14,1 ve Kanada’da %13,3"tiir. Bu oran, 2010 y1-



linda Brezilya’da %17,2 ve Meksika’da %18,3'tiir
(TUIK 2012).

Geng ve Genglik

Genglik, genel olarak yas degiskenine bagh ka-
larak tanimlanmaya calisilir. Genglik donemi,
farkli toplumlarda, farkli zamanlarda, farkl
yaklasimlarla degerlendirilmistir. Genglik, bu
baglamda hem biyolojik ve psikolojik hem de
sosyolojik ve kiiltiirel bir nitelige sahiptir. En ge-
nel anlamiyla genglik, buluga ermeyle baglayan,
fizyolojik ve psikolojik degismeyi iceren, bireyi
sosyal olgunluga hazirlayan ve birey/yurttas
olma ozelliklerinin 6grenildigi bir gecis done-
mi olarak nitelenir. Bu anlamda gencten ailesi
ve toplum tarafindan toplumsal sorumluluklar:
iistlenmesi ve topluma uyum saglamas: bekle-
nir. Birlesmis Milletler genclik donemini 12-24
yas gercevesinde ele alir. UNESCO'nun yaynla-
rinda genclik dénemi 15-24 yag araligim kapsar.
UNESCO’ya gore genglik siirekli evrim halinde
olan heterojen bir kategoridir ve gen¢ olma de-
neyimi {ilkeden iilkeye degisebilmekte ve bol-
geler arasinda farklilik gosterebilmektedir. T.C.
Genglik ve Spor Bakanlig1 genglik donemini 14-
29 yas olarak belirlenmesi konusunu Bakanlar
Kurulunun onayma sunmustur. Genglik done-
mi, bireyin, biyolojik ve duygusal siireclerdeki
degisikliklerle baglayan cinsel ve psikososyal
olgunluga dogru gelismesi ile siiren, bagimsiz-
ligimi ve sosyal {iiretkenligini kazandig1 ve be-
lirlenmemis bir zamanda sona eren kiiltiirel ve
kronolojik bir dénemdir. Bu anlamda, aslinda
yasam dongtisti kurami gercevesinde ele alindi-
ginda her dénemin birbirini takip ettigi ve insan
yasaminin siiregsel bir akis oldugu goriiliir. Belli
bir toplumdaki gencten s6z ederken o toplumun
kendi kiiltiirel degerler ve normlar sistemine
gore yetisen bir birey akla gelir. Bu bakimdan
her toplum, her grup, kendi gencini kiiltiirel ola-
rak insa eder, sosyallestirir.

Genglik donemi celiskilerle doludur. Psikolojik
anlamda uglarda dolasma doénemidir. Geng-
ler, kendilerini bir taraftan egoist diger taraftan
evrenin merkezi ve biricik ilgi nesnesi olarak
gorme egiliminde olurlar. Bir yandan toplum
yasaminin i¢inde olmak isterken Ote yandan
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yalnizliga 6zlem duyarlar. Tercih ettikleri lidere
baghliklarina énem verirler ama ayn1 zamanda
otoriteye kars1 miicadele ederler. Gengler ken-
dini feda etmeyi goze alirken, birine baglanma-
y1 tutku haline getirirler. Bir yonii ile bencil ve
maddeci, diger yoniiyle idealist olurlar. Duy-
gular iyimserlik ve kotlimserlik arasinda gidip
gelir. Ya hep beyazlar ya da hep siyahlar vardur.
Diisiincelerinde grilere pek yer yoktur. Bazen
¢ok calisir, hizlidir bazen de ilgisiz ve kayitsiz
ama ayni zamanda hassastirlar. Bir yandan ¢ileci
6te yandan en ilkel diirtiisel davramglar gostere-
bilirler. Hall, genglik dénemini, insan yavrusu-
nun toplumun bir bireyi olacak bigimde uygar-
lasmasi siireci olarak goriir. Geng, baskalarini
diisiinme, adalet ve sosyal refah gibi idealleri
nedeniyle toplumsal sorumlulugu 6n planda tu-
tarken, bireysel olarak yasadig: firtinali i¢ catis-
malar nedeniyle gerilim halindedir.

Genglik ve Kiiltiir

Toplumun beklentilerinden kaynaklanan gence
iliskin kalip yargilar vardir. Genglik déneminin
kendine o6zgii avantaj ve dezavantajlarindan
meydana gelen bu kalip yargilar ayn1 zamanda
gencin davraniglar1 hakkinda cevresine olum-
lu-olumsuz fikir verir: Cahil, tecriibesiz, naif,
tirkek, cekingen, utangag, asi, soz dinlemez,
bildiginden sasmaz ya da delikanli, cesur, giic-
lii, korkusuz, girisken, esitlik¢i, adaletli, diirtist,
yardimsever gibi. Bu kalip yargilar olumlu ve
olumsuz olarak belli sifatlar1 niteler. Kalip yar-
gilar kiiltiirel kodlarla da baglantilidir. Bu bag-
lamda sosyolojik olarak, gencin davranislari,
kiiltiirel oldugu kadar ¢aga ve topluma damga-
sm1 vuran tarihsel-toplumsal gercekliklerle de
yakindan ilgilidir. Alt kiiltiir grubu olarak geng-
lik, egemen kiiltiir kalibindan yoresel, bolgesel
ve toplumsal kategorilere gore degisen yasam
tarzini ifade eder.

Alt kiiltiir bir nitelik farki degil, derece farkidir.
Alt kiilttirler yas, meslek, cinsiyet, egitim, zen-
ginlik gibi kategorik olarak belirlenen durum-
lar i¢in s6z konusudur. Genglik déoneminde bi-
rey, toplumun mevcut degerler ve normlari ile
karsitlik icinde olan, hatta bu kiiltiirel kodlarin
ziddin1 igeren kendine 6zgii deger ve normla-



11 benimseyen ve bundan dolay1 “kars1 kiiltiir”
olarak nitelenen bir 6zellik gosterebilir.

Genglik ve Demokrasi

Touraine, giinlimiiz sanayi Otesi/ge¢ kapitalist
toplumun 3 6zelliginden s6z eder:

1. Orgiitlenmenin diginda olan ve bir biling olan
Ozne (6znellik)

2. Merkezi toplumsal catismalarmn alanini olus-
turan bilissel, iktisadi ve etnik kiiltiirel modelle-
rin varlig1 (tarihsellik)

3. Bu modellere toplumsal bir bicim vermek igin
birbirleri ile miicadele eden toplumsal gruplar
(toplumsal hareketler)

Bu ii¢ degiskenin bilesimini saglamanin giic
olduguna deginen Touraine, yine de mevcut
zorluklar1 ve engelleri asmaya calisan bir ¢aba
ortaya koyar. Cilinkii toplumsal yasam miicade-
lesi kaynagin esitsizliklerden alir ve bu kaginl-
mazdir. Touraine bu yeni dénemin demokrasi
anlayisinu “kiiltiirel demokrasi” olarak adlandi-
rir. Kiiltiirel demokrasi, ¢ok kiiltiirlilik demek
degildir. Aksine kiiltiire] demokrasi, kiiltiirel
cesitliligin ulusal toplumsal birlik ve dayanis-
ma ic¢inde korunmasini ve kiiltiirel degerlerin
akil ve akilahgin gerekleriyle uzlastirilmas:
konusunu sahsiyet kazanmis bireyin/6znenin
yaraticiligina ve iradesine birakilmay1 6n goriir.
Kiiltiirel demokrasinin hayat bulmasinda aydin-
lara biiyiik gorevler diistiiglinden s6z eder. Bu
baglamda aydinlarin asil isinin kiiltiirel gesitlilik
ve dayanismay1 savunmak oldugunu vurgular.
Bu agiklamalar gelecek nesillerin simdiden kiil-
tiirel demokrasi anlayisi ile donanmasini sagla-
mak i¢in 6nemlidir. Mademki gengler ailelerinin
ve lilkelerinin gelecegi olarak goriiliiyor, o halde
yapilmasi gereken onlar1 anlamaya calismak ve
gelecek diinya i¢in kiiltiirel demokrasi anlayisin
simdiden insa etmenin olanaklarini aramak ve
yaratmak olmalidir.

Tarihsel ve Toplumsal Gergeklikler

Bireysel agidan, gencin kendini gelistirip toplum-
sal sorumluluklarinin farkinda olmas: ve hedef-
lerini ortaya koyarak gelecegini giivence altina
almasi, toplumsal acgidan ise gelecegi insa eden
bir kimlik {istlenmesi gencin toplumun gelece-
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gi misyonunu yiiklenmesi énem tasir. Ozellikle
gengligin gelecek ve umut oldugu unutulma-
malidir. Toplumun normlar: ve genglik {izeri-
ne kurumlasan davrarns kaliplari, bir alt kiiltiir
olarak gengligi sosyolojik acidan degerlendirme
olanag1 sunmaktadir. Gence iliskin olusturulan
toplumsal normlar ve deger yargilari, iilkenin
ve diinyanin i¢inde bulundugu konjoktiirel ge-
lismelerden etkilenir. Bu donemler gencin kiil-
tiirel sermayesinin olusmasina yardim eder. Or-
negin 68 kusag1 olarak literatiire giren gengligin
haksizhiga tahammiil edemeyen, isyankar, kendi
grubu icerisinde dayanigsmaci, esitlik¢i anlayis
doneminin siyasal ve ekonomik olaylarindan
bagimsiz degildir.

Yakin donemde cereyan eden Gezi Parki Eylem-
leri de donemsel olarak tarihsel ve toplumsal
gerceklik olarak degerlendirilebilir. Genglerin
masum isteklerinin iktidarmn ofke ve kizgmnlik
iceren sOylemleriyle amacindan sapmig ve sid-
det eylemlerine doniismiistiir. Cevreye duyarl,
otoriteye bas kaldiran bu gencler “anlasilmak-
tan uzak” bir bigimde polisiye tedbirlerle sus-
turulmaya calisilmigtir. Iktidar uygulamalarinin
yasakgt zihniyeti toplumsal bir gerceklik ola-
rak yalnizca gencleri degil aym1 zamanda tim
yurttaglar1 da etkilemekte ve yasakgilik totaliter
uygulamalar1 artirmaktadir. Oysa ister klasik
demokrasi isterse katilimci demokrasi anlayist
olsun iktidarin uygulamalarina tepki gosteril-
mesini ilke olarak kabul eder. Bu tepkiler, hii-
kiimetin icraatinin olumlu olup olmadiginin
anlasilmas: bakimindan 6nemlidir. Rousseau,
“dtinyanin kraligesi olan kamuoyu, iktidarin te-
baas1 degil, asil hiikiimetler kamuoyunun kolesi
durumundadir” ifadesi durumu net agiklamak-
tadur.

Keza ABD’de 1960’11 yillarin gencleri kendilerini
ifade etmenin bir yolu olarak ¢eteler kurmuslar-
di. Bireyin yetigkinlige gegis siirecinde olusan
yapisal sorunlar ve iligki aglar1 kusak itibarryla
gencin deneyimledigi durumlar zihinsel bir kod
olusturmakta ve gencin davraniglarina yansidig:
gibi ileri yaslarda da etkisini siirdiirebilmekte-
dir. Genel olarak kusagin olusumu en az 10-20
yullik siireci kapsamaktadir.



Kusak Farklilagsmasi

Bu anlamda bir kusak siniflamasi yapmak miim-
kiind{ir:

Emekliler (1925 oncesi doganlar)

Kurucu kusak (1925 — 1945 arasinda doganlar)
sessiz kusak

Bebek patlamasi (1946 — 1964 arasinda doganlar)
X Kusag1 (1965 — 1970 arasinda doganlar)

Y Kusag (1981 - 2000 arasinda doganlar)

Z Kusag1 (2001 ve sonrasi doganlar)

Bu siniflamanin temelinde, bir kusak catismasi-
nin yasanmasi bulunmaktadir. Diger bir ifade ile
kusaklar arasi ¢atisma, iki kusak arasinda bir-
birini anlamakta zorlanmak, degerler iizerinde
fakli gortislere sahip olmak, donemin teknolojik
olanaklarmin farkliligi, egitim-6gretim diizeyin
farkliligy, siyasi politikalarin, ekonomik diizeyin
ve krizlerin etkisi gibi ¢cogaltabilecegimiz neden-
ler kusaklarin birbirini anlamasini zorlastirmak-
tadir. Kusak itibariyla her dénemin sosyallesme
araglar1 farkli ozelliklere sahiptir. Ge¢mis do-
nemlerde ailenin etkisi daha fazla iken giinii-
miizde televizyon, internet, akilli telefon, cep te-
lefonu gibi gesitlendirecegimiz, birbirinin tiirevi
iletisim araglarinin etkisi daha gtiglii olmaktadur.
Bu arada akran gruplarinin etkisi her donem igin
onemli olmustur. Tiirkiye’de 1923’den bu yana
krizler bulunmakla birlikte toplumda her done-
min refah diizeyi goreli olarak bir 6nceki dénem
gore artmaktadir. Toplumlarin refah diizeyi art-
tikga bireylerin gereksinim ve istekleri de fark-
lilasmaktadir. Bu farklilasma kapitalist {iretim
siirecinin gelisimi ile ilgilidir. Geng, bir yandan
toplumun ona sundugu olanaklarm neler oldu-
gunu anlamaya ¢alismakta diger yandan onun
bu olanaklar: kullanma istegi ile ona ulagsma ara-
sinda sikismishik yasamaktadir. Gencin amacin
gerceklestirmek i¢in sahip oldugu olanaklar ile
bu amacina ulagsmada kullandig: araglar arasin-
da olusan agiklik ayni zamanda bir ANOMinin
yasanmasina da yol acmaktadir. Tiirkiye'de 17
Aralik yolsuzluk operasyonu bir¢ok genci, yasal
olmayan yollardan zengin olmanin hayalleri-
ni kurmaya gotiirdiigii gibi yasadisi yollardan
para kazanmanin mesru olduguna inanmaya da
stiriiklemektedir. Ote yandan tiiketim toplumu
anlayisi ve kiiltiir{in teknolojik olarak tiretilmesi
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teknolojinin siyaset ve siyasetin yine kiiltiir ize-
renden {iretilmesi anlayis1 “tiiket at” mantigin
getirmekte ve “tiikettikce mutlu ol” anlayisinu
yayginlastirmaktadir. Artik siyaset, teknolojinin
kiltiir tirtinleri olarak tiiretilmesini getirmekte
ve bunu bir kiiltiir politikas: olarak kitlelere ka-
bul ettirmektedir.

Bu nedenle yapisal sorunlarla iliski aglar: birbiri
icerisinde Oriilmekte ve toplumsal diizen ve bi-
rey/dzne iliskisi bu sekilde insa edilmektedir.
Bu baglamda genglik bir insa etme/edilme siire-
cidir. Bu nedenle tarihsel-toplumsal gerceklikler
onem tasimaktadir. Donemsel olarak ¢aga dam-
gasini vuran olaylardan ve konjoktiirel gelisme-
lerden soyutlayarak genci anlamak imkéansizdir.

Grup Tartismasi’'nda,

Calistay’mn sonunda, tilkemizde toplumsal cin-
siyet sorununa, kadma yonelik siddete, cinsel
tacize vurgu yapildi. Bu sorunu kisilerin ken-
dilerinin agmasinin ¢ok zor oldugu, devlet po-
litikalarimin daha etkili oldugu, kamusal alan ile
0zel alan ayrimi kalmadigi, devletin yatak oda-
larina kadar girip en az ti¢ cocuk ya da kiirtaj ya-
sag1 gibi niifus politikalar: tirettikleri belirtildi.
Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi'nin yalniz-
ca kadma yonelik ya da aile i¢i siddete yonelik
politikalar gelistirmelerinin yeterli olmayacags,
cinsiyet yonelimi farkli olanlara yonelik de ca-
lismalar yapmalar1 gerektigi, ki anayasada cinsi-
yet yonelimi farkli olanlara karsi nefret sugunun
kaldirildigy aktarildi. Gegmiste kadina yonelik
siddetin gizli kaldigi, konusulmadigi, son do-
nemde ise kadina yonelik siddetin konusulabili-
yor olmasinin bile bir kazanim oldugu belirtildi.
Bunun karsisinda 6fke ve saldirganlhigin kabul
gormesi, saglikli ¢6ziim yolarmin yeterince ge-
listirilmemesi gibi nedenlerle siddetin sikliginin
ve derecesinin ¢ok arttig1 goriisii dile getirildi.

Toplumumuzda ¢ocuk ile geng arasindaki farkin
anlasilamadigi, genclerin yasam tarzlar ile ilgili
siirekli gevrelerine hesap vermelerinin istendigi,
bireysellesmesine izin verilen bir genglik olmasi
gerektigi aktarildi. Cocuklar ve gengler ile ilgili
politikalar olustururken geng niifusun artmasi-
nin hedeflenmesi gibi niceliksel planlar yapilma-



sinin sakincali oldugu, niteliksel planlarin daha
onemli oldugu belirtildi.

Sansiirsiiz internet olmasi gerektigi, TIB aracili-
g1ile yapilacak diizenlemelerin uygun olmadig:
konusunda ortak goriis olusturuldu. Diizenleme
kurullarina secilecek olan kisilerin kamusal tem-
siliyet gozetilerek secilmesi gerektigi, tiniversi-
telerin, sivil toplum kuruluslarinin bu kurullara
katilmas: gerektigi vurgulanda.

Gezi olaylari ile apolitik etiketli genclerin herke-
si sasirttigi tartisildi. Hem bu genglik hareketinin
herkesi sasirtmasi hem de bu hareketi ele alma
bicimi erigkinlerin gencleri yeterince tanimadig-
n1anlamh bir sekilde gosterdigi paylasilan goriis
oldu.

Sonug¢

Genglik donemi genel olarak catismali-gergin,
zor bir dénem olarak bilinir. Ancak son yillarda
bu donemin diger gelisim donemlerine benzer
sekilde kendine 6zgii 6zellikleri olan normal bir
gelisim donemi oldugu goriisii kabul edilmek-
tedir. Genglik dénemini zor yapan en 6nemli
nedenlerden birinin bu donem ile ilgili bilgi ek-
sikligi oldugu goriilmektedir.

Prof. Dr. Atalay Yoriikoglunun “Genglerden
Erigkinlere Agtk Mektup” yazisinda “lyiligimizi
istiyorsunuz ama arkadasliktan meslek segimine
kadar pek ¢ok konuda bize karismadan edemi-
yorsunuz. Caglar boyunca ana-baba, 6gretmen,
yonetici olarak tiim yetigkinlerin ortak tutumu
su olmustur: Genglik ¢agm yiiceltip gengleri
kiictimsemek. Yitip giden gencliginize aglarken
simdiki gencligi elestirerek avunuyorsunuz” de-
misgtir.

Gengler gilintimiizde ekonomik sorunlar, is-

sizlik, egitim sorunlari, smavlar, hedeflerini
gerceklestirememe, gencliklerini 6zgiirce doya
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doya korkmadan yasayamama, barinma sorun-

lar1, gibi ¢ok cesitli sorunlar ile kars1 karsiyalar.

Yagam tarzlarma, inanclarina saygi duyulmasin

istiyorlar. Kendileri adina karar alinmamasini,

kendileri adina diistiniilmemesini, ne yapmalar1

gerektiginin sdylenmemesini istiyorlar.

Hacettepe Tip Fakiiltesi son simnif dgrencilerine

“Tiirkiye’de Geng Olmak” anlami soruldugu za-

man aktarilan ciimleler 6zet niteligindeydi;

e “Geng olamamak” demektir.

* Basli basina depresyon nedenidir.

e Ozgiir olamamak, diisiincelerini 6zgiirce
sOyleyememek demektir.

 Istemedigin igleri yapmak, hayallerinden
uzak bir yasami yasamak zorunda
birakilmaktir.

* Gelecek kaygisina sahip olmak demektir.

¢ 13 yasinda 45 yasinda biriyle
evlendirilmeniz demektir.

* Cinsel istismara ugrayip sonra ruh
saglig1 bozulmus raporu almak demektir.

® Suca stiriiklenen, tas atan, sokakta yasayan,
barimma sorunu olan gen¢ demektir.

¢ Biiyiiklerinin sdziinden ¢ikamayacak kadar
cocuk ancak sorumluluklarini bir kenara
birakip aklina estigi gibi hareket
edemeyecek kadar yetiskin olmaktir.

¢ Aile baglarinin kuvvetli olmasi ve yalniz
kalmamak demektir.

* Yiireginde diinyay:1 degistirme cesaretini
tasimak demektir.

e Nerede olunursa olsun geng olmak giizeldir.

Bu ¢alistaym en énemli giktisi, farkli goriislerde-
ki kisilerin yan yana oturarak fikir tiretebilmesi,
birbirini dinleyebilmesi, konusabilmesi ve bu
birlikteligin 6rnek olmasi gerektigi olmustur.

“Amacim genglik adina konugmak degil, geng-
lerle yash kusak arasinda bir diyalog kurulmasi-
n1 kolaylastirmak” diyen Prof. Dr. Atalay Yorii-
koglu Hocamizi sevgiyle aniyoruz.



